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Abstract 
"Intentionality" is a central concept in the philosophy of mind and contemporary 

philosophical discourses. How it is possible and also how to determine the mental 

content are among the important issues in this regard, the explanation of which differs 

based on different philosophical principles. For this reason, this article explains 

intentionality from the perspective of Mohammad Hoseyn Tabatabai and the 

contemporary philosophers namely Fodor, Dartsky, and Millikan. Philosophers, who 

believe in the causal and ultimate theories of content in explaining intentionality, try to 

naturalize intentionality and mental content based on physicalism in their opinion. The 

author believes that according to Tabatabai's philosophical foundations, a new answer 

can be found to the problem of the possibility of intentionality and determination of 

mental content. This answer, which is a kind of causal statement, is not possible without 

denying the materialist view of science. In this article, we have shown that the proposed 

response derived from Tabatabai's principles can be reconstructed by a kind of 

integration with content theories, and it can be said that the mechanisms explained by 

content theories are material processes that play a preparatory role in determining content 

and intentionality. 
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تحلیل دیدگاه محمدحسین طباطبایی درباره حیث التفاتی با توجه 

یات علّی و غایی محتوا  به نظر
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**حسين اسفنديار

 ]۲۶/۰۶/۱۴۰۰؛ تاریخ پذیرش: ۲۴/۰۳/۱۴۰۰[تاریخ دریافت: 

 چكيده
وگوهاي فلسفي معاصر است.  مفهومي محوري در فلسفه ذهن و گفت» حيث التفاتي«

چگونگي امكان حيث التفاتي و نيز نحوه تعين محتواي ذهني يكي از مسائل مهم حيث 
 . به همين دليلكند يمالتفاتي است كه تبيين آن مبتني بر مباني مختلف فلسفي تفاوت 

اين مقاله حيث التفاتي را از منظر محمدحسين طباطبايي و فودور، درتسكي و ميليكان 
كند. در اين بين فيلسوفاني كه به نظريات علّي و  از فيلسوفان ذهن معاصر تبيين مي

حيث التفاتي  ندوشك يم، مبتني بر فيزيكاليسم اند قائل  يالتفاتغايي محتوا در تبيين حيث 
به مباني  توجه با نويسنده معتقد است به زعم خود طبيعي كنند.و محتواي ذهني را 

پاسخي نو براي مسئله امكان حيث التفاتي و تعين محتواي  توان يمفلسفي طباطبايي، 
به علم  انگارانه يماداين تبيين كه نوعي تقرير علّي است، بدون نفي نگاه ذهني يافت. 

پاسخ پيشنهادي مستخرج از مباني  توان يمكه  ميا دادهنشان ممكن نيست. در اين مقاله 
گفت  توان يمطباطبايي را با نوعي تلفيق با نظريات محتوا بازسازي كرد و 

از طريق نظريات محتوا، فرآيندهاي مادي است كه نقش  شده نييتبي ها سميمكان
 اعدادي در تعين محتوا و حيث التفاتي دارند.

طباطبايي، نظريات علّي، نظريات غايي، محتوا، حيث التفاتي، محمدحسين : ها كليدواژه
 علم.
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 مقدمه
شـناخته  )intentionality(و حیـث التفـاتی  )qualia(حالات ذهنی ما با دو ویژگـی کیفیـت پدیـداری 

چگونه اسـت در آن موقعیـت «ویژگی اول شخص است که با پرسش » کیفیت پدیداری« شوند. می
انتزاعیِ دربـارگی اسـت کـه در آن حـالات  رابطهٔ شود. حیث التفاتی اما،  آشکار می» خاص بودن؟

گـاهی کیفـی  ای التفاتی نشانه رفته ذهنی به سوی ابژه اند. مسئله حیث التفـاتی روی دیگـر مسـئله آ
گاه باشد  طور هماناست. درست  که فهم اینکه چطور ممکن است مقداری ماده داخل جمجمه ما آ

گاهی را ایجاد کند، بی ندازه دشوار است، دشوار بتـوان تصـور کـرد کـه مـاده ایا فعل و انفعالاتش آ
درون جمجمه به چیزی ارجاع دهد یا درباره چیزی در جهانی بیرون از خودش باشد، یـا از فعـل و 

 انفعالاتش چنین ارجاعی پدید آید.
بر اساس فیزیکالیسم، که رویکرد غالب در مباحث فلسفه ذهن است و فیلسوفان ذهـن نیـز بـا 

کنند، مسئله حیث التفـاتی توضـیحی  های فیزیکالیستی مسائل فلسفه ذهن را بررسی میفرض پیش
گاهی پیدا مبتنی بر مادی انهیگرا یعیطب پردازیم، اما پـیش  ، به این مسئله میادامه در. کند یمگرایی آ

 هستیم.» محتوای ذهنی«و » حیث التفاتی«از آن، نیازمند توضیح درباره دو مفهوم 
 
 التفاتی. حیث ۱

برای توضیح ویژگـی اساسـی ذهـن اسـتفاده » حیث التفاتی«در فلسفه ذهن معاصر، از مفهوم 
 :Hickerson, 2017(هسـتند شود که بر اساس آن حالات ذهنی معطوف به چیزی یا درباره چیـزی  می

جنـگ انـد، بـاور مـن دربـاره هنگامی که من باور دارم رستم و سهراب با یکدیگر جنگیـده مثلاً  ).1
ی التفاتی ذهن باعـث ژگیو های اصلی آگاهی است. رستم و سهراب است. حیث التفاتی از ویژگی

عـالم  دهنده نشانشود ما بتوانیم بازنمودهایی درباره جهان داشته باشیم و افکار ما دارای محتوا و  می
 ,Zalta(کنـد کر دهد که حتی به چیزهایی که وجود ندارند ف واقع باشد. این ویژگی به ذهن امکان می

ای است که داشتن دانش درباره جهـان را بـرای مـا  یژگیو. به عبارت ساده، حیث التفاتی )10 :1988
 ).Kim, 2010: 17( دکن یمممکن 
 
 . محتوای ذهنی۲

دیگـر، آنچـه  ریـتعب  بـه. اندینما یبازمآن چیزی است که بازنمود ذهنی ما آن را  )content(محتوا 
هـا، امیـدها و  شـود. فکرهـا، باورهـا، میل نامیـده می» محتـوا«حالات ذهنی ما دربـاره آن هسـتند 
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ی افتگی نیتعهای ما درباره چیزی هستند و محتوایی دارند. تبیین فیزیکی محتوا و نیز چگونگی  ترس
 .شود یمآن از جمله مسائل مهم درباره محتوا است که در فلسفه ذهن مطرح 

انـد کـه چطـور، کنند در پی تبیین این نکتـه ریاتی که درباره طبیعت محتوای ذهنی بحث مینظ
هسـتند. یعنـی  گرا یعیطب معمولاً تواند درباره چیزی باشد. نظریات معاصر محتوا،  حالتی ذهنی می

هـدف در صددند حیث التفاتی و محتوای ذهنی را بر اساس عناصر طبیعی و فیزیکال تبیین کننـد. 
ای است که بر اساس آن، عناصر اساسی جهان هستی چیزی نیستند  کردن نظریه گرایی مطرح طبیعی

نظریه مهم در سیاق فلسفه ذهن که محتـوا را بـا تبیـین  دو کنند. مگر آنچه علوم طبیعی توصیف می
ی و شـناخت تیغانظریـات «ی حیث التفاتی دارند ساز یعیطبو سعی در  دهند یمتوضیح  گرا یعیطب
 هستند.» لّی محتواع

گـاهی مقابل در ، در بافت فلسفه اسلامی معاصر، محمدحسین طباطبایی معتقد است علـم و آ
 تـوان ینمـی فیزیکـال هـا نییتباز هر سنخی که باشد حقیقتی مجرد است نه مادی و فیزیکـی و بـا 

و محتوای ذهنی آنهـا  ها گزارهحقیقت تجردی علم را نفی کرد. از آنجایی که حیث التفاتی مفاهیم، 
ی علم به مسئله محتوا و حیـث التفـاتی ارتبـاط شناس یهستی علم بوده، بنابراین مسئله ها یژگیواز 

از تقریری از محتوای ذهنی و کیفیت تعـین  توان یم. بر اساس مبانی فلسفی طباطبایی، کند یمپیدا 
گاهی آن دفاع کرد که مبتنی بر تجرد علم است و تعین محتوا را بر اس اس نحوه انتزاع هر صورت از آ

ی علّی و غایی محتـوا ها نییتبخلاصه به  طور  به. در این نوشتار دهد یمانتزاع آن توضیح  منشأما از 
خواهیم پرداخت و سپس با تبیین محتوای ذهنی بر اساس مبانی طباطبایی، نشـان خـواهیم داد کـه 

ی معاصر محتوا جمـع کـرد. بـه تعبیـر دیگـر، ها نییبتدیدگاه مبتنی بر مبانی طباطبایی را با  توان یم
 ی علّی و غایی بازسازی کرد و استغنا بخشید.ها دگاهیدتبیین طباطبایی را با توجه به  توان یم

 
یه علّی محتوا۳  . نظر

واقعیتی در جهان فیزیکی باشد، آنگاه با توجه به شهود مشخصـی  اگر قرار باشد حیث التفاتی،
جایگاهی برای حیث التفاتی در دیدگاه فیزیکالیستی به جهان وجود ندارد، این پرسـش  دیگو یمکه 

نظریات  .)Fodor, 1987: 97(؟ شود یمکه: سیستم فیزیکی چگونه دارای حیث التفاتی  شود یممطرح 
بـازنمود ذهنـی دربـاره چیسـت و چطـور ارجـاع «علّی در پاسخ به پرسـش مـذکور، یعنـی اینکـه 

دربـاره « یفکـر، مثلاً اگـر مـن دانند یممحتوا را به مثابه علت آن محتوا در خارج  ، منشأ»؟دهد یم
علـت مفهـوم  .ام گرفتـهحسی است که از یک گاو در خارج  ریتأثداشته باشم، این فکر معلول » گاو



 ۱۴۹/ ...   تحلیل دیدگاه محمدحسین طباطبایی درباره حیث التفاتی با

 

اسـت و بـه آن » گـاو«گاو در ذهن من، همان گاو خارجی است. بنابراین، محتوای این فکر من هم 
کـه  شـوند یمـاین نظریات از این ایده آغـاز «: سدینو یماز فیلسوفان معاصر  آدامز .دهد یمارجاع 

بازنمودهای ذهنی و افکار ما، بر حسب ارتباط علّی، میان بازنمود و قسمتی از جهـان کـه آن را بـاز 
 ).Adams & Aizawa, 2017: 1(» ، دارای معنا هستنداندینما یم

گرایـی و نفـی  (به معنای مـادی ١ی همچون فیزیکالیسما موضوعهنظریات علّی، مبتنی بر اصول 
حیث التفاتی ویژگی واقعی امور ذهنی ( یالتفاتگرایی درباره حیث  تبیین غیرفیزیکی از جهان)، واقع

. اصل اخیر بـدین معنـا اند یالتفاتسازی معنا و حیث  شدنی نیست) و اصل طبیعی ما است و حذف
ویژگـی آنهـا بـدون  عنوان  به افکار، حالات ذهنی ما و حیث التفاتی رابازنمودها،  توان یماست که 

) Jerry Fodor( این نظریه متعلق به جری فـودور تر مهمتوسل به باورهای معنایی توضیح داد. دو تقریر 
 .میکن یمخلاصه به آن اشاره  طور  بهاست که  )Fred Dretske( فرد درتسکی«و 

 
یر فودور۱. ۳  . تقر

 فودور در تعیین محتوای التفاتی بازنمود ذهنی، معتقد است: 
. میان شوند یم آنهای بیرونی که موجِب ها علتبازنمودها حامل اطلاعاتی هستند از 

این بازنمودها و متعلق آنها روابط قانونی علّی وجود دارد؛ مثلاً میان بازنمود گاو در ذهـن 
اطلاعات «ود دارد. بنابراین، محتوای بازنمود که ای قانونمند وج من، و گاو در خارج رابطه

. البته ایـن تحویـل شود یمی خارجی بازنمودها متعین ها علتاست با توجه به » یا ژهیو
ی است و آن اینکه در بازنمودِ ذهنـی ا نکتهمحتوای التفاتی بازنمودها به اطلاعات، حاوی 

ی ا ژهیـوعلّـی  رابطـهٔ دارای  ها (از جمله معلول نسـبت بـه علـت)، مـا برخلاف دیگر دال
 ). Fodor, 1990: 93(است » وابستگی نامتقارن«و » اطلاعات«هستیم که متشکل از 

اگر حامل اطلاعاتی درباره آتش باشد، به این دلیل است کـه » دود«بازنمود  مثلاً به این معنا که 
» دود«بـه معنـای » بـازنمود دود«دود فیزیکی علت آن بوده که خود، معلول آتش فیزیکـی اسـت. 

معلولیت) بازنمود دود، به آتـش فیزیکـی، وابسـتگی ( یوابستگاست، اما به معنای آتش نه، چراکه 
بنـابراین، ). .Ibid(بر دود فیزیکی، مبتنی است » دود«وابستگی متقارن بازنمود  نامتقارنی است که بر

وابسـتگی «است همراه بـا » اطلاعات«همه آنچه ما برای محتوای التفاتی نیازمندیم، تحویل آن به 
  بـه؛ و اطلاعات نیز عبارت است از رابطه همبستگی علّی ویژه میـان دال و مـدلول. »نامتقارن علّی

 این است که: دهد یمصه آنچه نظریه وابستگی نامتقارن پیشنهاد خلا طور
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علّی قـانونی وجـود داشـته باشـد میـان ویژگـی  رابطهٔ ) ۱اگر (، دهد یمبازنمود گاو، گاو را معنا 
و ویژگیِ  ها یژگیوقانونی میان دیگر  رابطهٔ ) اگر ۲و (» بودن» بازنمود گاو«علت «گاوبودن و ویژگیِ 

 رابطـهٔ اخیـر، متعاقـب رابطـه قبلـی،  رابطـهٔ وجود داشته باشد؛ آنگـاه » بودن» وبازنمود گا«علت «
 وابستگی نامتقارن خواهد بود.

ی بیرونـی و ها علتمیان » ی علّیا رابطه« عنوان  بهبا توجه به آنچه گذشت، فودور حیث التفاتی را 
 ).Ibid.: 6( کاهد یمفرو » اطلاعات«را هم به » محتوای بازنمود«و  ردیگ یمبازنمودهای ذهنی در نظر 

 
یر ۲. ۳  معناشناسی دال  ی:درتسک. تقر

اسـت. از نظـر وی، مغـز  )Indicator Semantics Theory(درتسکی قائل به نظریه معناشناسـی دال 
انسان دارای سیستم پردازشگر اطلاعاتی است که سیستمی علّی است و بـر مبنـای اطلاعـاتی کـار 

قرار داده و از طریق آن به پردازشگر مغـز  ریتأثکه علت بیرونی تولید کرده و حواس را تحت  کند یم
ات بـه دانـش یـا بـاور تبـدیل راه یافته است. این اطلاعات خام اولیه سپس توسط دریافتگرِ اطلاعـ

ی التفـاتی هـا تیموقعاز اطلاعات خام حسی،  تواند یم. مغز به عنوان پردازشگر اطلاعات شود یم
ی ما است. وی نحوه تبدیل اطلاعات خام بـه محتـوای باورهاپیچیده را تولید کند که همان دانش و 

 ).Dretske, 1981: 177( دهد یمتوضیح  »ی دیجیتال و آنالوگها ستمیس«التفاتی را با توسل به استعاره 
. اطلاعـات کند یمی (صفر و یک) کار ا دوگانهسیستم دیجیتال سیستمی ریاضی است که بر مبنای 

بنـا بـر فـرض، . شوند یمورودی از سنسورها دریافت شده و در مبنای صفر و یک تبدیل و پردازش 
ــتمیس ــد ها س ــوعی فرآین ــویی از ن ــال گ ــاری دیجیت ــذاری و رمزنگ ــات  )CODING(ی رمزگ اطلاع

ی ادراکی انسان، ها ستمیسدرتسکی معتقد است ی آنالوگ فاقد آن هستند. ها ستمیسبرخوردارند که 
گیرند و سپس آن اطلاعات در پردازشگر مغز، با  هایی آنالوگ هستند که اطلاعات خام را می سیستم

به محتـوای شـناختیِ قابـل اسـتفاده مشابه مبنای صفر و یک کامپیوترها) ( تالیجیدنوعی کدگذاری 
و احتمالات انجـام  ها امکانکردن  ی از طریق کمبند ردهی و بند مقولهکار این ). .Ibid( شود یمتبدیل 

بـه  سـتیبا یمـ. بدین معنا که اطلاعات خام فیزیکی در ارتباط با سیستم عصـبی مرکـزی ردیپذ یم
دیگر که در ذهن ما هست، گزینش و جداسازی ی اطلاعاتی ها نهیزم شیپصورت انتخابی مرتبط با 

ناشـی از  صـرفاً بنابراین، اطلاعات طبیعی که ). Lyons, 1995: 101( شود تا به باور و دانش تبدیل گردد
ی التفـاتی و هـا یژگـیوروابط علّی است در فرآیندی ویژه در مغز به دانش و باور تبـدیل شـوند کـه 

ی، بنـد رتبهی و بنـد مقولهیـق انتـزاع و تعمـیم و سـپس معنایی دارند. لـذا وی معتقـد اسـت از طر
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تعین حیث التفاتی  ظاهراً . شوند یمباورها) تبدیل -مفاهیم( یالتفاتاطلاعات خام اولیه، به محتوای 
در این دیدگاه، منوط به روابط علّی میان اطلاعات حسی خام و علل بیرونی و نیز عملکـرد سیسـتم 

مبتنی بر روابط علّـی) کـه از طریـق ( نیمتعتدا اطلاعات خاصّ پردازشگر اطلاعات است. یعنی اب
. سـپس پردازشـگر شود یمسنسورهای حسی بدن به مغز فرستاده شده به پردازشگر اطلاعات وارد 

. بنابراین، نقش اصـلی در تعـین محتـوای التفـاتی را همـان دکن یماطلاعات، آن را به دانش تبدیل 
 تقریر فودور از نظریه علّی).بسان کنند ( یمروابط علّی ایفا 

تفاوت تقریر درتسکی با فودور این است که وی آثارِ حقیقی علل خارجی در بـدن را بـرخلاف 
که باید در فرآینـدِ  داند یم، بلکه آنها را اطلاعات خامی داند ینمفودور، همان حالت ذهنی التفاتی 

 تبدیل شود.» دانش و باور«خاصی در پردازشگر مغز به 
 
 شناختی محتوا غایت هیظر ن .۴

کنند در تلاش برای تبیـین امکـان حیـث التفـاتی  شناختی مطرح می فیلسوفانی که نظریه غایت
بی فیزیکالیستی به کار می اسـت کـه  ایـنمحتوای ذهنـی  فرض نظریه غایی گیرند. همواره چارچو

ایـن  تقریرهـایآنچـه همـه کنـد.  غایی آنها مشخص می ذهنی را کارکردهای محتوای بازنمودهای
 انـد تـابع قـوانین کارکردی تـاً ینهامعناشناختی،  اند این ایده است که قوانین روان نظریه در آن مشترک

)Neander, 2018.( توان نشان داد حیث التفـاتی، بـر حسـب  شناختی مدعی است که می نظریه غایت
هان طبیعی است. بـه تعبیـر پذیر است و جزئی از ج پذیر و فهم های طبیعی تبیین دیگر اشیا و ویژگی

، به عناصر طبیعی و کارکردهای بیولـوژیکی »چگونگی تعین محتوای ذهنی«برای تبیین  آنهادیگر، 
شوند و بر همین اساس معتقدند تبیین آنها درباره تعین محتوا، پاسخی به پرسش امکـان  متوسل می

حیث التفاتی در چارچوبی فیزیکالیسـتی خواهـد بـود. ادعایشـان ایـن اسـت کـه تکامـل طبیعـی 
کند و فهمی طبیعـی و فیزیکـی از  کارکردهای غایی مبتنی بر آن، محتوا را متعین می ارگانیسم زنده و

به طور خلاصه، نظریه غایی محتوا بر آن است کـه محتـوای دهد.  حیث التفاتی و معنا به دست می
کند.  شود که آن بازنمود را تولید یا مصرف می بازنمود ذهنی از طریق کارکرد دستگاهی مشخص می

ات بسان نظریات علّی مبتنی بر چند اصل موضوع از جمله فیزیکالیسـم، واقعیـت حیـث این نظری
 دهٔ یـامبانی نظریـات غـایی،  نیتر مهمی هستند. از شناس ستیزی ارجاع به ساز یعیطبالتفاتی و نیز 

تـر زنـده از انـواع انـواع طبیعـی پیشـرفتهداروینیسم) است. بر اساس فرضیه داروین، انواع (تکامل 
شـان  اند با محـیط زنـدگی اند. جاندارانی که به واسطه تغییرات طبیعی توانسته تر به وجود آمده ساده
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انتخـاب «ماند. این تغییرات که  یابند و نوعشان باقی می سازگارتر باشند، مجال بیشتری برای بقا می
شـوند و  شوند، برخلاف تغییرات غیرمفید یا مضـر، تثبیـت می نامیده می» بقای اصلح«یا » طبیعی

منـدی طبیعـی کارکرد غایی که درباره بهـره ).۱۱۶: ۱۳۸۰(داروین، گردند  موجب بقای نوع طبیعی می
مبتنی بر فرضیه تکامل طبیعی است و  تماماً ، مفهومی دیگو یمانسان از ساختارهای شناختی سخن 

ای که ناشی از جایگاه تکاملی انسـان اسـت پاسخی است به نیازها و الزامات بسیار ساده باید گفت
)Millikan, 1989: 294( .نیتـر مهمکنیم که از  ، به تقریر روث میلیکان از نظریه غایی اشاره میادامه در 

 تقریرهای نظریه غایی است.
 
یر میلیکان۱. ۴  . تقر

نخســتین کســانی بودنــد کــه نــوعی نظریــه  )Papinu, 1984(و پَپینــو  )Millikan, 1984( میلیکــان
را ) Consumer Theory(» کننده شـناختی مصـرف غایت«شناختی یا همـان نظریـه  یِ غایتراطلاعاتیغ
هایی کـه از  هر بازنمود، یعنـی دسـتگاه کنندگان مصرف به نظر میلیکان، کارکردهایش کشیدند. یپ

در نظریـه خـود بـر مصـارف  قاً یعمکنند. وی  مشخص می را آن کنند، محتوای بازنمود استفاده می
های طبیعـی بـرای اجـرای کارکردهـای  بازنمودها متمرکز شده است، یعنی مصـارفی کـه ارگانیسـم

کننــد. وی مــدعی اســت تولیــد  ای اســتفاده می مناســب، از آنهــا بــرای بازنمــایی محتواهــای ویــژه
جه بـه مصـرف آن بـرای حـل مشـکل تعـین بلکه توبازنمودهای ذهنی ربطی به محتوای آن ندارد، 

 ).Neander, 2018(» کارکردی، ضروری و حیاتی است
ها بـه واسـطه  ی اسـت کـه در انسـانرزبـانیغای بیولوژیکی و  از نظر وی، حیث التفاتی ویژگی

ها و قلـب در فرآینـد تکامـل بـرای  طـور کـه بـازو، دسـت فرآیند تکامل شکل گرفته اسـت، همـان
ها و ... نگـاه  که به اعضای بدن، انـدام طور هماناند. ما  ای مناسبی شکل گرفتهکردن کارکرده تأمین

نیـز نگـاه کنـیم، یعنـی  )ها و ... کنیم باید به مقولات التفاتی (از قبیل افکـار، قصـدها، تصـمیم می
هـا و آثـار  های بیولوژیکی لحاظ کنیم کـه معلول های دستگاه مقولات التفاتی را باید به عنوان کنش

کـنش و فعالیـت » باورداشـتن« مـثلاً کننـد.  ها، کارکردهای مناسب آنهـا را تعریـف می ن دستگاهای
صـاحب «طراحی شده تا اثرِ تولیـد باورهـای درسـت را در » تکامل«دستگاهی است که در فرآیند 

کننده باور به مصرف برسد. هنگامی که سیستم بـاور در  ، بارور کند و از طریق سیستم مصرف»باور
ع و احوال مناسب، دارای کارکرد مناسب است، اثر و کنشـی دارد کـه محتـوای بـاور را شـکل اوضا

و بـه بقـای خـویش  ،تواند تعامل مناسبی با محیط اطـراف برقـرار دهد و با مصرف این باور می می
 ).Lyons, 1995: 77( دنکمک ک
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 اسـت کـه اجـدادکننده بازنمود، هنگامی دارای کارکرد خاصـی  بر اساس ایده تکامل، مصرف

، بـرای رو نیـا ازداشته باشند.  را کارکرد این خود تکثیر و بقا تر) برای(مصادیق قدیمی نوع همین
کردن محتوای بازنمود باید به کارکردهای اجداد یک نوع برای بقا و تکثیر توجه کرد. میلیکـان  متعین

 کننده مصـرف، کنـد یمبازنمایی  را اش طعمهکه  زند یمی را مثال ا قورباغهبرای توضیح این مطلب، 
این بازنمود دستگاه گوارش قورباغه است. پس برای تعیین محتـوای ایـن بـازنمود بایـد بـه کـارکرد 
دستگاه گوارش اجداد قورباغه توجه کنیم که این بازنمود را برای بقا و تکثیر نوع خود اسـتفاده کـرده 

، محتوای بازنمود بصری قورباغه، طعمه است؛ زیرا قورباغه همیشـه همـراه بـا اساس  نیا براست. 
این بـازنمود بـه بقـا و تکثیـر نـوع قورباغـه  لهیوس  بهو دستگاه گوارش او  شود یماین بازنمود تغذیه 

کـه بـا  میکن یمنگاه  ها کننده مصرف. بنابراین، برای یافتن محتوای بازنمودها به کارکرد کند یمکمک 
 ).Neander, 2018: 17; Millikan, 1989: 287( ستم تولید بازنمود سازگاری داردسی

 
 دیدگاه طباطبایی درباره محتوا نییتب .۵

ی فلسفی طباطبایی، از جمله نظریه وجود ذهنـی و تفکیـک حیثیـت ذهـن و ها آموزهبر اساس 
تبیینی از محتوای التفاتی بازنمودها، افکار و باورهای  توان یمخارج، کاشفیت ذاتی علم و تجرد آن 

ی مهـم مبنـایی و سـاختاری بـا ایـن ها تفاوتذهنی مطرح کرد که نوعی تقریر علّی خواهد بود، اما 
، مـرور ادامـه در. شـود ینمـنظریات دارد و مشکلات و انتقادات مربوط به تقاریر علّـی بـدان وارد 

 خواهیم داشت. آنهاتنی بر مختصری بر این مبانی و تبیین مب
 
 تفکیک حیثیت ذهن و خارج :وجود ذهنی .١ .٥

، یعنـی شـود یمـذهنی نزد ما محقـق  وجود  به، ماهیتشان میکن یمهنگامی که به اشیا علم پیدا 
دیگری از تحقق موجود شده و فاقد آثار متوقع خارجی است. همین وجود ذهنی  نحو  بهماهیتی که 

بنـابراین،  ).۳۶تـا ب:  طباطبـایی، بـی(شـود  یمآثار خاص خود را دارد و علم نامیده  نفسه یفاز حیث 
که فاقد آثار خـارجی اسـت. ایـن  شوند یمی دیگر از وجود در ذهن ما حاضر نحو  بهماهیات اشیا 

میـان حیثیـت ذهـن و خـارج تفکیـک  دقت بـه. طباطبـایی ندیگو یم» وجود ذهنی«نحوه تحقق را 
یء اسـت کـه آثـار ش وجودی از ا نحوه. وجود ذهنی دهد یمبه دو نحوه وجود اسناد  را  آنو  کند یم

؛ در مقابل، وجود خارجی است کـه آثـار متوقـع از آن شود ینمیء بر آن مترتب ش متوقعمطلوب و 
با وجود خـارجی کـه از آن  اسیق در. وجود ذهنی البته قیاسی است، یعنی این وجود شود یمصادر 
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، شـود یمـبودن به خـارج نامیـده  فاقد آثار آن است. این حیثیت که حیثیت مقیس، کند یمحکایت 
حکایـت از  ذاتی وجود ذهنی دانسته شده و بر اساس آن شأن وجـود ذهنـی، بـدون ترتـب آثـارش،

بر این اساس، معنای ذهن، ظرف برای ادراکات نیست، و مقصود از ذهنـی  ).۳۵همـان: (ماوراء دارد 
خـارج و «کـه  طور همان، سر یا ظرفی مجرد از ماده به نام ذهن نیست، بلکه هم امر موجود در مغز

 )،۲/۱۵۰: ۱۳۶۹سـبزواری، (سـازد  یمـعین هم هستند و خارج را وجودات خـارجی » وجود خارجی
مقصود همین حیثیت حکـایتگری اسـت کـه صـور ذهنـی از آن  دیآ یم انیم  بهوقتی سخن از ذهن 

 واجد ویژگی التفات به ماورا است. ذاتاً برخوردارند. بنابراین، وجود ذهنی 
 
 : حقیقتی مجرد و غیرمادیعلم .٢ .٥

متعلـق بـه مـاده) و ( یماددر فلسفه اسلامی، وجود خارجی (منشأ اثر) در تقسیمی عمومی به 
تـا  ؛ طباطبایی، بـی۱/۲۸۴: ۱۹۸۱؛ صدرالدین شیرازی، ۱۰۳: ۱۴۱۸سینا،  ابن(د شو یماز ماده) منقسم مجرد (

و دارای قـوه  شـود یمـهیـولا) موجـود ( یاولوجود مادی وجودی است که در بستر ماده  .)۸۶الف: 
چنـین تعلقـی بـه  ذاتاً اما وجود مجرد  )،۱۰۵: ۱۳۶۳؛ همو، ۲۶۲-۲۶۱: ۱۳۶۰(صدرالدین شیرازی، است 

ی، شناسـ یهسـت لحـاظ و مشتمل بر قوه نیست. پرسش این است که: صور ادراکی مـا از  ماده ندارد
یی و اثبات تجرد علـم و عـالم گرا یمادایشان با نفی  یا اینکه وجودی مجرد از ماده دارند؟ اند یماد

کید  گاهی تأ کنـد، از جملـه  وی در قالب براهینی این مطلب را اثبـات مـی ؛کند یمبر تجرد علم و آ
= ( یـیگرا آنهـا را نقضـی بـر دیـدگاه مـادی توان یمامتناع انطباع کبیر در صغیر و ادراک کلیات که 

 ).۵۱-۵۰: ۱۳۸۷(طباطبایی، فیزیکالیسم) در نظر گرفت 
 

 . کاشفیت ذاتی علم٣. ٥
(کاشـف از خـارج) اسـت؛  نما رونیبو  دهنده نشانطباطبایی معتقد است واقعیت علم واقعیتی 

نمـا و  ، فـرض علـم بیـروننیهمچننما نباشد محال است.  بنابراین، فرض علمی که کاشف و بیرون
مکشوفی بیرون از خود، فرضی است محال. طباطبایی این مسئله را در بحـث  داشتندون بکاشف، 

اکی از مـاورای وجود ذهنی نیز متذکر شد که چون وجود ذهنی حقیقتی قیاسی دارد، لـذا بذاتـه حـ
خود است. بنابراین، محال است بدون هیچ محکـی وجـود ذهنـی (حـاکی) داشـته باشـیم. یعنـی 

شأن ). ۳۸(همان:  همواره باید وجود خارجی محقق یا مقدر و مفروض در مقابل صور ذهنی ما باشد
از گفـت  تـوان یموجود ذهنی حکایت از ماورای خود است بدون ترتب آثار محکی بر حاکی. لذا 

بودن وجود ذهنی، ذاتی آن است و وجود ذهنی همواره حیثیت قیاسـی دارد و  نظر طباطبایی، التفاتی
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بدون آن منتفی است و معنای حکایت آن از ماوراء هم همین است. بنابراین، وجود ذهنـی و علـم، 
 وجودی التفاتی و حاکی و کاشف از ماوراء است.

 
 محتوا. تبیین طباطبایی از حیث التفاتی ۴. ۵
نحوه تحقق علم حصولی در ذهن ما است، ویژگی مقیسیت و التفـاتی  واقع دروجود ذهنی که  

حاکی از وجود خارجی است. بنابراین، حکایت و کاشفیت، ذاتیِ وجود ذهنـی و  ذاتاً دارد و همواره 
پذیر نیست. این تبیین مبتنی بر تجرد علم اسـت، در حـالی کـه  صورت علمی است و از آن جدایی

. لذا بـا توجـه بـه انجامد یممادیت ادراک، طبق بیان طباطبایی، به مغایرت کلی میان علم و معلوم 
نحوه انتزاع خاص هر علم حصولی از واقعیتِ محکی خود، محتوای ذهنی علوم حصولی ما متعین 

، حیثیـت صـدق گـرید ریـتعب  بـهو  )۱۳۹۷از این تبیین، نک.: اسفندیار، برای دیدن گزارشی جامع (د شو یم
ی را متعـین و مشـخص ا گـزارهی که در محکی هر علـم وجـود دارد، محتـوای هـر مفهـوم و ا ژهیو
 بـااز لحاظ سـاختار تبیینـی دارد کـه محتـوا را  نظریه وی شباهتی به نظریات علّی رو نیا از. کند یم

البته با حفظ اختلاف فاحشی که میان مبانی و تبیـین ( کنند یممتعین  محکی خارجی خود به توجه
 نظریات علّی معروف با این تبیین وجود دارد).

هرچند انتقادات جدی به نظریات محتوای معاصر از لحاظ مبنایی و تبیینی وجود دارد اما ما بـا 
ادراک، قصد داریم وجـه فرض صحت هر کدام از این نظریات در بخشی از فرآیند مربوط به علم و 

بازسازی  ها دگاهیدجمع آنها را با تبیین طباطبایی بیان کنیم و به تعبیر دیگر این تبیین را با توجه به آن 
 کنیم و استغنا ببخشیم.

 
 . نقش فرآیندهای مادی در ادراک و تعین محتوای التفاتی۵. ۵

در بخش قبل گفتیم که در خصوص مفاهیم جزئیِ حسی و خیالی، آنچه محتوای این مفاهیم را 
واسطه بـه نـوعی علـت حصـول  یا با واسطه یبهمان واقعیت خارجی جزئی است که  کند یممتعین 

این مفهوم در ذهن ما است. هرچند این علیـت بـه نحـو اعـدادی اسـت نـه علیـت حقیقـی؛ زیـرا 
کـه نفـس بـا او متحـد  دانـد یمـی همه اقسام علم را حقیقت مثالی یا عقلـی طباطبایی علت حقیق

. همچنین، در خصـوص مفهـوم کلـی، آنچـه از دیـدگاه طباطبـایی )۲۴۴تا ج:  (طباطبایی، بی دشو یم
این است که ادراک کلیات (مفاهیم ماهوی) همواره مسبوق به ادراک جزئـی اسـت  دیآ یم دست  به

را نـوعی  مسـبوقیتو اگر این  )۶۶-۶۵: ۱۳۸۷(همو، که از حس یا علم حضوری به دست آمده است 
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علیت (ولو در حد علیت اعدادی) قلمداد کنیم، بنابراین مفاهیم کلی نیز مبتنـی بـر علـت خـارجی 
؛ و باز به تعبیر پیشین، مفـاهیم کلـی نیـز مبتنـی بـر ندشو یمیم جزئی، متعین خود، با واسطه مفاه

حیثیت صدق ویژه خود واجد پیامی هستند و این حیثیت صدق که مبتنی بر انتزاع آنهـا از واقعیـت 
بر اساس محکـی  ها گزاره. بنابراین، محتوای مفاهیم و کند یماست، محتوای آنها را متعین  ٢یمحک

. چون هر مفهومی مبتنی بر نحوه انتزاع خاص خود از واقعیتـی کـه از آن منتـزع شود یمآنها متعین 
ی است که این حیثیت صـدق، محتـوای خـاص آن را تعیـین ا ژهیوشده است، دارای حیثیت صدق 

 .دشو یم، نحوه تعین محتوای علوم حصولی ما روشن اساس  نیا بر. کند یم
، وی ادراکـات و اولاً تفاوت نظر طباطبایی با تقریر علّی فـودور و درتسـکی در ایـن اسـت کـه: 

و  بـرد ینمتحویل » اطلاعات دیجیتال«یا » اطلاعاتِ فیزیکی«بازنمودهای ما را برخلاف ایشان به 
لاف ، طباطبـایی، بـرخاً یـثان. شود ینم، حیث التفاتی ویژگی فیزیکی چنین اطلاعاتی قلمداد تبع  به

و لذا حیـث  انگارد ینمفودور، صورت ذهنی (بازنمود) را با اثر حقیقیِ علل خارجی در نفس یکی 
التفاتی یا حیثیت مقیسیت، ویژگی خاص صور علمیه ما خواهند بود. به تعبیـر دیگـر، فـودور علـل 

علـل  ،شـوند یمـ )از قبیل گرما، نـور و ...ما (خارج از نفس را، که موجب پیدایش آثاری در نفس 
(علـت  واسـطه یبـ، در حالی که طباطبایی همان آثـار حقیقیـه را علـت ردیگ یمحقیقی بازنمودها 

 .داند یمو آنها را حاکی از همان آثار حقیقی در نفس ما  شمارد یماعدادی) صور ذهنی 
شـده در بـاب بازنمودهـای ادراکـیِ التفـاتی و تعـین محتـوا،  تمامی فرآیندهای تبیـین رو نای از

حیث التفاتی دارنـد، امـا پرسـش ایـن  تبع  بهفرآیندهایی مادی هستند که نقش اعدادی در ادراک و 
 ؟کنند یماست که: چگونه این نقش را ایفا 

و به تبع ما » صور علمی«به نظر طباطبایی، این فرآیندها عین ادراک نیستند، بلکه علل اعدادی 
همـان نیسـتند. وی در  ی علمی یا حیث التفـاتی ایـنها صورت، اما خود با ندحیث التفاتی آن هست

و تأثرات دستگاه عصـبی بـا  ریتأثکردن نظریات دانشمندان مادی در باب  پس از مطرح اصول فلسفه
فرآیندهای  ، که در نهایت هویت آن را خاصیت مادی برآمده از»ادراک«اثرِ محیط خارج و پیدایش 

) ۵۸-۵۳همـان: ( ردیپـذ یم، معتقد است تمامی فرآیندهای مادی ادعاشده را کند یمفیزیکی معرفی 
و  هـا یژگیوبا خودِ ادراک، که  شود یمنباید میان شرایطی که منجر به استعداد نفس برای ادراک اما 

سـازی  علم و طبیعـی انگاری خواص فیزیکال را ندارد، خلط کرد، که در نهایت باعث شود به مادی
معنا و حیث التفاتی قائل شویم. هرچند این فرآیندها مبتنی بـر قواعـد فیزیـک، و زمـانی و مکـانی 

حـال اگـر ی فیزیکـی کـرد. هـا یژگیومقید به زمان و مکان و  توان ینماست، اما حقیقت ادراک را 
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پاسخ این است که » مقصود از نقش اعدادی فرآیندهای مادی در ادراک چیست؟«پرسیده شود که 
یا روابط علّی کـه میـان اثـر  دهد یمی مغز رخ ها نورونکه در  آنهاتمامی این فرآیندهای مادی، چه 

موجود در حاسه ما و علت خارجی آنها برقرار است یا فرآیند تبدیل اطلاعات آنالوگ بـه دیجیتـال، 
که بتواند صور علمیه را ادراک کند و بـه تعبیـر دیگـر نفـس را  شود یمهمگی موجب استعداد نفس 

-۲۳۶تا ج:  (همو، بیظاهر گردند » نفس«تا صور علمیه نزد او حاضر شوند و در عالم  کند یممستعد 
ساز ادراک برای نفس، در مرحله مادی نفس و در اثر همین فرآیندهای مادی و ارتباط با  زمینه ).۲۴۰

 .دهد یم عالم خارج از نفس رخ
 ییغـاکننـده نظریـه  در تقریـر مصـرف» تکامل طبیعـی«مبتنی بر » کارکردهای غایی«اما نقش 

 کـاملاً تقریر میلیکان)، در ادراک و حیث التفاتی چیسـت؟ تکامـل طبیعـی، حتـی اگـر فرآینـدی (
گاهانه هم باشد،  طبیعت) بـرای ( هینوعی ها صورتبه عنوان راهکاری مطرح شود که  تواند یمغیرآ

ای بـرای بهبـود وضـعیت بقـای خـود،  ، بدین معنا که هر صورت نوعیـهاند دهیبرگزبقا و تکثیر خود 
و بـدین منـوال همـواره انـواع طبیعـی  کشـد یمـو از برخی دست  دهد یمرا برتری  ها یژگیوبرخی 
تفـاتی آن، امـوری صفاتی مانند علـم و ویژگـی ال لزوماً . اما این بدان معنا نیست که ابندی یمتکامل 

گفـت صـور نوعیـه در  تـوان یمآنکه بر تجرد علم برهان اقامه شده است.  خصوصاً فیزیکی باشند، 
وجـود  کـه ی صـورتاند (نظیر نفوس حیوانی و انسانی) و در  مراحلی از تکامل خود، به تجرد رسیده

ی صـور علمیـه مجـرد کـارگیر بـه توان یمصورت نوعیه حیوان و انسان پذیرفته شود،  عنوان  بهنفس 
» کارکرد غـایی«یی به نیازها و اقتضائات حیاتی پذیرفت. در این حال، گو پاسختوسط نفس را برای 

  هیـنظری هـا نییتب چراکـهنیسـت،  همـان نیا لزوماً این صور، با صورت علمی که آن کارکرد را دارد 
  بـه. به تعبیر دیگر، فرآیندهای بیولـوژیکی یـا فیزیکـی کند ینمرا اثبات  دو  آنهمانی میان  یی اینغا

و موجب انکار حیـث  شود یمآن مطرح » التفاتی«و ویژگی » علم« یاعدادساز و علت  زمینه عنوان
 :سدینو یمالتفاتی به عنوان ویژگی غیرفیزیکی نخواهد بود. طباطبایی در این باره 

 -ادراک موقـعر د انسـان در اسـت فیزیکـی مـلع یک یافتن انجام آن خلاصه که، بیان این از ما

بگوید هنگام ادراک در انسـان  خواهد ینم... کسی  نماییم انکار میخواه ینم را جمله یک حتی
نادیده انگاشـت کـه  شود ینم... ولی این حقیقت را نیز  شوند ینمخواص مادی مربوط موجود 

ادراکات و افکار پهناور ما با اینکه هیچ کدام از خواص ضـروری مـاده را ماننـد اجـزا، انقسـام، 
مادی بوده باشند؟ ... مگـر مـا هـر حقیقتـی را بـا  توانند یمتحول، و شخصیت ندارند، چگونه 

 ).۵۸-۵۳: ۱۳۸۷(همو، ؟ میکن ینمخواص ضروری آن اثبات 
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یات علّی و غایی طباطبایی با توجه بهدیدگاه مع: بازسازی . تحلیل جا٦  نظر

ی فلسـفی وی، تحلیـل هـا آموزهبه تبیین طباطبایی و با استمداد از دیگر  توجه باقسمت  در این
 جامعی مطرح خواهیم کرد که شامل تقریرهای علّی و غایی، در بحث تعین محتوا باشد.

 
پذیری حاسه نفس از علل   خارجی و موجودات بیرونیمرحله اول: اثر

و اثـرش در حاسـه  شـود یمـبدن ما در مواجهه با موجودات و اشیای پیرامون خود از آنها متأثر 
. این اثر که علل خارجی، آن را ایجاد کرده، به علم حضوری معلوم نفـس اسـت و بـه ماند یمباقی 

 ظـاهراً مد نظـر دارد، لسان وجودی حاکی از علت خویش است، آنچه فودور از بازنمودهای ذهنی 
اثـر «که البته هنوز در این مرحله مفهوم و صورت ذهنی تهیـه نشـده و  شود یمبر این مرحله تطبیق 

خارجی در دسترس نفس است. یعنـی آثـار اشـیا کـه در حاسـه » و علت مؤثر«حاکی از » حقیقی
حقیقتی که در نفس پیدا شـده،  مثابه  بهمفهوم و بازنمود ذهنی، بلکه  عنوان  به، نه شود یمانسان پیدا 

. ایـن اثـر کنـد یمـکه دود از آتـش حکایـت  طور هماندلالت و نوعی حکایت از علت خود دارد، 
بیـرون ( یخارجحسی در حاسه انسان معلوم به علم حضوری است و با وجود خود حاکی از علت 

 از نفس) است.
نظیر گرما، حس سـوزش، رنـگ و نفس (فودور بازنمود ذهنی را با اثر حقیقیِ علل خارجی در 

ی طباطبایی این آثـار عـین بـازنمود نیسـتند، بلکـه علـل ها آموزه، اما با توجه به گرفت یم...) یکی 
 نه علم حصولی. اند نفسواسطه صور و بازنمودهای ذهنی هستند و خود به علم حضوری معلوم  بی

 
 سازی اولیه مرحله دوم: پردازش اطلاعات و مفهوم

، از طریق دسـتگاه شود یمت حاسه، که به تعبیر درتسکی اطلاعات خام حسی نامیده این تأثرا 
ی در آنها صورت گرفته اسـت. وی از ایـن ا ژهیوی مغزی پردازش شده و تغییرات ها نورونعصبی و 

حـاکی از  واسـطه یبـ) کـه کند یمانتزاع کند ( یمحسی، نفس مفهومی تهیه  افتهی پردازشاطلاعات 
حضوری معلوم نفس شده بود، و با واسـطه از علـت خـارجی آن  علم  بههمان اثر حقیقی است که 

، افتـهینا پردازش. خـود آن اطلاعـات حسـی میبر یم مؤثر. یعنی از طریق اثر پی به کند یمحکایت 
آنها  شدن اطلاعات حسی، از ، نیستند، بلکه این نفس است که بعد از تهیه»علم حصولی مفهومی«

. بعد از تهیه مفاهیم که به علـم حصـولی معلـوم مـا کند یمپیدا » علم حصولی«گیری کرده،  مفهوم
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 یدرتسـکیـا بـه تعبیـر » هـا گزارهباورها و «، از ترکیب این مفاهیم و برقراری روابط میان آنها ندهست
ی مغـزی و هـا پردازشو اطلاعات خام حسی، از طریق  ردیگ یمشکل ) knowledge(» دانش و باور«

درتسـکی » اطلاعات خام و دیجیتالِ «استعاره  گونه نیبد. دشو یمذهنی به اطلاعات دیجیتال تبدیل 
 .ردیپذ یمنیز توضیح 

، با این تفاوت کـه شود یمصورت هم تقریر فودور و هم تقریر درتسکی درباره نظریه علّی حفظ  بدین
حقیقتی مجرد که حیـث التفـاتی صـفت  عنوان  بهم حصولی علاوه بر فرآیند مادی که مد نظر وی بود، عل

 .شود ینمدانسته  همان نیاخود،  آورندهٔ  و با شرایط پیش شود یمحقیقی او است پذیرفته 
 

 ی اعتباری به بازنمودهابخشامعنمرحله سوم: 
اش، مجهز بـه قـوایی اسـت کـه  از طرف دیگر، هر صورت نوعیه برای رسیدن به غایات کمالی
و ایـن افعـال در حقیقـت  دهد یمافعالی را متناسب با آن قوا و در جهت رسیدن به آن غایات انجام 

گاه داشته باشد، یعنی فاعـل  که  یصورت در. اند هینوعخواص و آثار صورت  صورت نوعیه، طبیعتی آ
ی وی از طرف دیگر یـک سلسـله علمی باشد، میان آن از یک طرف و خواص و آثار طبیعی و تکوین

سـازد و بـه دسـتیاری آنهـا  ادراکات و افکار موجود و میانجی است که طبیعت، نخست آنهـا را مـی
انسـان هنگـامی کـه گرسـنه  مثلاً  ).۱۲۰(همان:  دهد یمخواص و آثار خود را در خارج بروز و ظهور 

و خـود را بـا وصـف سـیری تصـور  انـدازد یمـ، طبیعتش ابتدا صورت سیری را به فکر وی شود یم
و  کنـد یمـ(من باید سیر باشـم) را اعتبـار » نسبت ضرورت«، آنگاه میان خود و آن صورت کند یم

. سـپس میـان ایـن غایـت و خـود، افعـالی را لازم دهـد یمسیری را به صورت لزوم به خود نسبت 
رکـات صـفت وجـوب و لـزوم بیند (از قبیل بلعیدن غذا، جویدن و ...) و به همه این افعـال و ح می

اش یـک  به واسـطه بـه کـار انـداختن قـوای فعالـه» هر موجود زنده«. بنابراین، انسان بلکه دهد یم
معنـا  آنهـاو در حقیقـت بـه آن افعـال و متعلـق مـادی  ندک یمسلسله مفاهیم و افکار اعتباری تهیه 

 تیـعنا بـاحال  (همان). کند یمچیزی که بتواند او را سیر کند (خوردنی) اعتبار  که چنان، بخشد یم
به تقریر میلیکان از نظریـه غـایی  توجه بابه این آموزه طباطبایی درباره ادراکات و مفاهیم اعتباری و 

 ی کرد:بند جمعی بازنمودها را چنین دار امعنفرآیند  توان یممحتوا 
و مفاهیم ساده حسی که دستگاه ادراکـی  ها صورتخارج از بدن) این ( یِ خارجمصداق مادی 

خـارجی متعلـق غایـت سـیریِ  وهٔ یـم مثلاً ، متعلق غایات موجود زنده قرار گرفته است، کند یمتهیه 
. سپس موجود زنده این مفهوم بسیط حسی را در سیستم ادراکات اعتباری خود ردیگ یمهاضمه قرار 
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 را  آنکه در ارتبـاط بـا ادراکـات پیشـین  نهگو آن. بخشد یمو بر اساس غایات شخصی و نوعی معنا 
. این معنابخشی در ارتباط با غایـاتی اسـت کـه بـرای حفـظ و بقـا و داند یمخوب، خوردنی، و ... 

 یخـارجیئی شـی به بخشامعنکه میلیکان در مثال قورباغه،  طور همانتولیدمثل موجود لازم است. 
که دستگاه ادراکی موجـود زنـده بـرای کـارکرد  دانست یمطعمه را فرآیندی  عنوان  بهمانند مگس) (

. از عللـی کـه ایـن رسـاند یمـکنـد و بـه مصـرف  تولیـد مـی را  آنغایی حفظ و بقای آن موجـود، 
ی موجود زنده، و نیز کارکردهـای سـابق ها یریادگرفتارهای پیشین، ی کند یممعنابخشیدن را متعین 

یء ش کهصورت نوعیه) است ( عتیطبتکاملی است که از اجداد این نوع بر جای مانده است و این 
. بنـابراین، ایـن معـانیِ اعتبـاری در سیسـتم کنـد یمـرا در جهت غایت خود برخوردار از این معنا 

رت نوعیه، کارکرد غـایی خـود را ایفـا کنـد تا متناسب با تکامل طبیعیِ صو شود یمادراکی ما تولید 
در حقیقـت، بـه آن  .کند یمطعمه بازنمایی و شناسایی  عنوان  بهقورباغه، پرنده سیاه کوچک را  مثلاً 

موجود زنده بر اساس کـارکردی کـه ایـن بـازنمود بـرای او دارد آن  آنگاه. بخشد یممعنایی اعتباری 
) تـا بـه دهـد یمـن بازنمود شوق و اراده و عمـل انجـام کند (یعنی بر اساس آ بازنمود را مصرف می

صور نوعیه) متعین شده برسد و قابلیت بقـا و انواع (غایات طبیعی خود که در فرآیند تکامل طبیعی 
ی است که مد نظـر میلیکـان ا نکتهتولیدمثلش افزایش یابد؛ مصرف بازنمود مبتنی بر کارکرد غایی، 

ی اعتباری در مرحله دوم و بعد از صورت حسی اولیه (که قبل از معنای عنوان  بهمعنای طعمه  است.
و متفاوت و مغایر با آن است. در تبیین میلیکان،  شود یممعنای اعتباری در دسترس نفس بود) تهیه 

. دکنـ یمآن صورت و مفهوم حسی را ارگانیسم زنده برای رسیدن به کارکرد غایی ویژه خود مصـرف 
لذا همین مصرف بازنمود، معنابخش به آن صورت حسی خواهد بود. توجه به این نکته مهم اسـت 

، نه یـک شود یمکه در اینجا یک صورت حسی داریم و یک معنای اعتباری که به آن صورت تطبیق 
یـم و فلسفه ذهن، در اینجا یک بازنمود ذهنـی دار زبان  بهدیگر و  ریتعب  بهمعنای تنها یا صورت فرد. 

در تبیین میلیکـان  رسد یم نظر  بهنه یک بازنمود ذهنیِ تنها؛ و  شود یمیک معنایی که به آن بخشیده 
، خلـط میـان تر روشـناین دو یکی شده و حکم یکی به دیگری سرایت داده شده است. به عبـارت 

 که ی حال در، ندا شدهصورت اولیه و معنای ثانویه رخ داده و هر دو به عنوان یک واحد در نظر گرفته 
در این تحلیل جامع صورت و مفهوم حسی اولیه، ابتـدا از طریـق فرآینـدهای علّـی (کـه در تقریـر 

دیگـر، تقریـر درتسـکی  ریـتعب  بـه. شـود یمی بخشامعن آن  بهدرتسکی ذکر شد) تهیه شده و سپس 
و تقریـر  سـتا آنهـامربوط به بازنمودهای حسی اولیه است و در صدد تبیین کیفیت تعین محتـوای 

و مفاهیم حسی اسـت و بـا توجـه بـه  ها صورتی به آن بخشامعنمیلیکان مربوط به مرحله بعدی و 
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 هر دو را در کنار هم نشاند. توان یمی طباطبایی بیان شد ها آموزهاز  آنچه
ما از مرحله دریافت خام از مجاری حسی خارجی تا فهـم » بازنمودهای ذهنی«بر این اساس،  

 و معنابخشی، چندین مرحله دارد:
 در تقریر فودور)( یخارجمرحله اثرپذیری از علت  .۱

 در تقریر درتسکی)مربوط (گیری و حمل اطلاعات  مرحله مفهوم .۲

 میلیکان)( ییغامرحله معنابخشی بر اساس کارکرد  .۳

ی طباطبایی بیان شـد، در عـین حفـظ همـه ایـن ها آموزهبا توجه به تحلیل جامعی که مبتنی بر 
ی غیرمادی و مجرد حفظ شد و مبنای امکان حیث التفـاتی ا مقولهمراحل و فرآیندها، علم به عنوان 

ادراک و ی از مراحل فرآیند علم و ا مرحلهقرار گرفت و نشان داده شد که هر کدام از این فیلسوفان به 
که در نگاهی جامع با هم قابل جمع است و هـیچ یـک نـافی  اند کردهتهیه بازنمودهای ذهنی اشاره 

 دیگری نیست.
 
 نتیجه

و تکمیـل آن  موضوع این مقاله تحلیل دیدگاه طباطبایی درباره حیث التفاتی و تعین محتوای ذهنی،
و میلیکـان تقریرهـای متفـاوت با توجه بـه نظریـات علّـی و غـایی محتـوا بـود. فـودور، درتسـکی 

که در صدد است در سیاق فیزیکالیسم و بر اسـاس  اند دهای از حیث التفاتی مطرح کر گرایانه طبیعی
 های فیزیکی، حیث التفاتی را توضیح داده، کیفیت تعین محتوا را نشان دهد. ویژگی

د علـم و کاشـفیت یی چون وجود ذهنـی، تجـرها آموزهدر مقابل، در تبیین طباطبایی، بر اساس 
ناپـذیر بـه  از تبیینی دفاع کرد که حیث التفاتی را ویژگی ذهنی حقیقی و فروکاهش توان یمذاتی آن، 

و محتوای ذهنی را بر اساس نحوه انتزاع آن از محکی مربوط به خود  ردیگ یمعناصر فیزیکی در نظر 
سـاز ادراک و دریافـت  مینـهضمن حفظ تمامی فرآیندهای مادی کـه ز . در این تبیین،کند یممتعین 

. با توجـه بـه اینکـه وی تمـامی فرآینـدها و کارکردهـای ماند یم، تجرد علم نیز مصون شود یمعلم 
این نظریه را مشتمل بـر نظریـات علّـی و  توان یم، داند یم» حقیقت مجرد علم«ساز  مادی را زمینه

از نظریـات در تبیـین بخشـی از فرآینـدهای فیزیکـی و  کیـ هری که نحو  بهغایی معاصر دانست، 
گاهی ما  هـیچ یـک را نـافی دیگـری  تـوان ینمـو  اند بودهموفق  شود یمذهنی که منجر به ادراک و آ

ی علّـی و ها سـمیمکان، بر اساس تحلیل جامعی که مطرح شد، نقش هر یـک از ایـن تاً ینهادانست. 
 ایی روشن شد:غایی در تعین محتوا تحت شمول تبیین طباطب
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، چندین بـازنمود و مفهـوم تولیـد شود یمدر فرآیندهای فیزیکی و ذهنی که منجر به علم حسی 
هـیچ یـک را نـافی  تـوان ینمـو  انـد دهاشـاره کر آنهاهر یک از این نظریات به بخشی از  که شود یم

، از مرحلـه دریافـت خـام از مجـاری حسـی »بازنمودهای ذهنـی«دیگری دانست. بر این اساس، 
فـودور)، ( یخـارجخارجی تا فهم و معنابخشی، چندین مرحلـه دارد: مرحلـه اثرپـذیری از علـت 

درتسـکی) و سـپس مرحلـه معنابخشـی بـر اسـاس مربـوط (گیری و حمل اطلاعات  مرحله مفهوم
میلیکان). تمامی این فرآیندها علل اعدادی برای ادراک هستند و البته منافاتی با تجرد ( ییغاکارکرد 

از  هـا گزارهعلم ندارند. زیرا با توجه به تبیین طباطبایی، محتوای ذهنی مفـاهیم و افکـار و باورهـا و 
گـاهی  و حیث التفاتی همواره بـه عنـوان ویژگـی خـاص علـوم و ردیپذ یمطریق محکی آنها تعین  آ

که مبتنی بر تجـرد علـم و ادراک و  شود یم) حفظ ستا آنهاحصولی ما (که همان حیثیت مقیسیت 
کاشفیت ذاتی آن خواهد بود؛ زیرا با فرض مادیت علم و فقدان کاشفیت ذاتی آن، دیگر علم مـلاک 

حیث التفاتی را اند نه  تطابق با واقع را از دست خواهد داد. فرآیندهایی که فیلسوفان محتوا ذکر کرده
بـه عنـوان  آنهـا، بلکـه بخشـد یمـو نه باورهای ما را به معنای صـحیح کلمـه تعـین  کند یمطبیعی 

گاهی اسـتعداد  اند مطرحفرآیندهای مادی  تـا  بخشـند یمـکه نفس مدرک را برای ادراک و پیدایش آ
 بتواند واجد علم شود.

ی فیزیکی و طبیعـی فیلسـوفان ذهـن ها نییتببا این طرح جامع و با استفاده از  توان یمبنابراین، 
معاصر در توضیح حیث التفاتی و کیفیت تعین آن، رویکردِ طباطبایی درباره حیث التفاتی محتـوا را 
غنا بخشید و به عبارت دیگر نشان داد مبانی فلسفی وی، هم قدرت کافی برای توضیح مسئله حیث 

 ی فیزیکی آن خواهد بود.ها نییتبنده التفاتی را دارد و هم در موقعیتی برتر دربرگیر
 

ها نوشت پی  
در اینجـا عنـوان مصـطلح آن در فلسـفه ذهـن نیسـت کـه بـه فیزیکالیسـم تحـویلی و » فیزیکالیسـم«. مقصود از ١

از عناصـر و  میکنـ یمعام این دیدگاه است که جهانی که ما در آن زیست  طور  به، بلکه شود یمغیرتحویلی تقسیم 
د صحیح باشد و امـر غیرفیزیکـی توان یم ها دهیپدفیزیکی ساخته شده و تبیین فیزیکی درباره همه  کاملاً نیروهای 

طـور کـه بسـیاری از  ، همـانشـود یمـیکـی دانسـته » انگـاری مادی«با آموزه  باً یتقردر آن وجود ندارد. این آموزه 
یش استفاده  آموزهٔ برای توصیف » انگاری مادی«اصطلاح فیزیکالیست های معاصر از   .کنند یمخو

 الاشتراک ماهوی افراد آن است. در خصوص مفاهیم کلی، مابه .٢
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